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I. DIAGNOZA MODELI ANALITYCZNYCH POLITYKI ZAGRANICZNEJ
STOSOWANYCH W POLITOLOGII W POLSCE

1. Wprowadzenie

Analiza recepcji teorii naukowych w obszarze polskiej politologii i nauki
o stosunkach miedzynarodowych na poczatku XXI w. pokazuje niezmienng dominacje
dwoéch meta-podejs¢ teoretycznych tj. szeroko definiowanego liberalizmu i realizmu.
Jakkolwiek w minionych latach rozwazania z zakresu teorii stosunkéw miedzynarodowych
uzupetniajg inne podejscia naukowe (vide coraz bardziej popularny konstruktywizm),
gtéwny dyskurs naukowy nadal ogniskuje sie wokét meta-debaty teoretycznej miedzy

réznymi nurtami istniejgcymi w ramach liberalizmu i realizmu.
2. Teorie liberalizmu i realizmu i nurty pokrewne w nauce polskiej w XXI w.
2.1. Teoria liberalizmu i nurty pokrewne

Nie ulega watpliwosci, ze teoria liberalna — oraz powstate wokoét niej szkoty i nurty
myslenia teoretycznego — stanowi jedng z dwdch najwazniejszych  koncepcji
paradygmatycznych w nauce o stosunkach miedzynarodowych.

W przypadku nauki polskiej wzrost popularnosci paradygmatu liberalnego wynikat
z przeksztatcen tadu sSwiatowego, jakie miaty miejsce na przetomie lat 80 i 90. ubiegtego
stulecia. Zakonczenie blokowej konfrontacji miedzy Wschodem i Zachodem, upadek
komunizmu, przemiany geopolityczne w Europie Srodkowej i Wschodniej oraz dynamiczny
rozwdj miedzynarodowych stosunkéw gospodarczych, skutkowaty bowiem odrzuceniem
dominujgcego w okresie PRL — i narzuconego wzgledami ideologicznymi — ujecia
marksistowskiego, zaktadajgcego konfrontacyjny charakter relacji miedzynarodowych miedzy
panstwami o odmiennych ustrojach politycznych i gospodarczych. Rozpoczeta wodwczas
transformacja ustrojowa oraz proces symbolicznego ,, powrotu” Polski do Europy i cywilizacji
Zachodu, ktorego egzemplifikacjg stata sie akcesja Polski do struktur euroatlantyckich, znalazt
odzwierciedlenie w rozwoju polskiej nauki o stosunkach miedzynarodowych. Szybko witgczyta
sie ona bowiem w prowadzony w nauce zachodniej dyskurs teoretyczny, zdominowany
wowczas w wymiarze intelektualnym przez ,,zwycieskie”, jak pisat wéwczas Francis Fukuyama,
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podejscie (neo)liberalne, odwotujgce sie do idei wspdtpracy miedzynarodowej, wolego rynku
i demokracji liberalnej*.

Ta systemowa zmiana myslenia o istocie i funkcjonowaniu stosunkéow
miedzynarodowych dominuje w polskich publikacjach naukowych z lat 90. XX w. i faktycznie
trwa do dnia dzisiejszego, mimo dostrzegalnego na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat
renesansu myslenia naukowego, nawigzujgcego do zatozen realizmu.

Popularnos¢ szeroko definiowanego podejscia liberalnego w analizie i konceptualizacji
rzeczywistosci miedzynarodowej widoczna jest na gruncie nauki polskiej w odniesieniu
do szeregu obszaréw i tematéw badawczych. Nalezg do nich badania dotyczace:
pozimnowojennej transformacji systemu miedzynarodowego; poziomoéw analizy stosunkéw
miedzynarodowych; sity i roli niepaistwowych uczestnikow stosunkéw miedzynarodowych
(tj. miedzynarodowych organizacji miedzypaninstwowych, organizacji pozarzadowych,
korporacji transnarodowych itp.); proceséw internacjonalizacji, instytucjonalizacji, integracji
i globalizacji; globalnego zarzgdzania; struktur i mechanizméw wspétpracy miedzynarodowej
w wymiarze regionalnym i uniwersalnym; oddziatywan i wspoétzaleznosci miedzynarodowych;
rozwoju i liberalizacji handlu miedzynarodowego; funkcjonowania w przestrzeni
miedzynarodowej struktur transnarodowych i sieciowych; proceséw i zjawisk
transgranicznych; ewolucji tradycyjnej koncepcji suwerennosci panstwa; procesu integracji
europejskiej; liberalnej hegemonii i globalnego przywddztwa Standéw Zjednoczonych;
redefinicji pozimnowojennego paradygmatu bezpieczenstwa (zaktadajacej
m.in. kooperatywny wymiar bezpieczeristwa oraz wzrost znaczenia zagrozen niemilitarnych);
globalnych probleméw ekologicznych; proceséw demokratyzacji; wartosci w stosunkach
miedzynarodowych; moralnosci i solidarnosci miedzynarodowej; rosngcej roli praw cztowieka;
koncepcji interwencji humanitarnej; roli prawa miedzynarodowego; rezimow
miedzynarodowych; studiéw nad pokojem; dyplomacji publicznej i kulturalnej itd. Tak szeroki

zakres przedmiotowy i tematyczny badan osadzonych w liberalnej teorii stosunkow

! Szerzej zob.: M. Pietras, Eksplanacyjna uzytecznosé liberalizmu w badaniu systemu miedzynarodowego, [W:]
Liberalizm i neoliberalizm w nauce o stosunkach miedzynarodowych. Teoretyczny pluralizm, E. Halizak, R.
Ozarowski, A. Wrébel (red.), Warszawa 2016, s. 89-1009.
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miedzynarodowych prowadzi do wniosku o nadal duzej uzytecznosci uje¢ teoretycznych,

odwotujgcych sie do tej wtasnie wizji porzgdku miedzynarodowego?.
2.2.Teoria realizmu i nurty pokrewne

Myslenie o relacjach miedzynarodowych w kategoriach bliskich wspdtczesnemu
realizmowi ma na gruncie nauki polskiej dtugg historie. Rozumienie proceséw
miedzynarodowych w kategoriach tzw. realizmu politycznego widoczne jest bowiem
w polskiej mysli politycznej oraz pracach pisarzy politycznych i historykdw polskich XIX w.
i pierwszej poczagtku XX w. Zawarta w nich analiza szeroko definiowalnej kwestii polskiej
pozostaje wyraznie osadzona w éwczesnych realiach miedzynarodowych, zdominowanych
przez rywalizacje wielkich mocarstw, w ktérych funkcjonowat nolens volens pozbawiony
wiasnego panstwa nardd polski, a pdzniej odrodzona Il Rzeczpospolita. Po drugiej wojnie
Swiatowej myslenie w kategoriach realizmu politycznego znalezé mozna w pracach polskich
$rodowisk emigracyjnych na Zachodzie3. Jak zauwazaja w tym kontekscie — w odniesieniu
do wspbiczesnosci — Jacek Czaputowicz i Anna Woijciuk, ,spuscizna realistéw z kregu
[paryskiej] Kultury, podobnie jak dorobek polskiego realizmu politycznego dwudziestolecia
miedzywojennego, s3 w zasadzie nieobecne w polskiej nauce o stosunkach
miedzynarodowych”4,

Jak zostato juz wskazane, w okresie PRL w nauce polskiej dominowaty ujecia
marksistowskie, odzwierciedlajgce zatozenia obowigzujgcej wowczas ideologii politycznej
i logiki zimnowojennej konfrontacji >. Paradygmat realistyczny pojawit sie wprawdzie
w pracach badaczy polskich po zakonczeniu zimnej wojny, ale dominujgcym wéwczas — co nie
znaczy, ze jedynym — ujeciem teoretycznym na gruncie nauki Swiatowe] (vel anglosaskiej)

i nawigzujacej do niej nauki polskiej, stato sie myslenie w kategoriach wspomnianego powyzej

2 E. Halizak, R. Ozarowski, A. Wrobel, Wstep, [w:] Liberalizm i neoliberalizm w nauce..., s. 11-14 i n.

3 A. Wojciuk, J. Czaputowicz, Realizm w polskiej nauce o stosunkach miedzynarodowych, [w:] Teoria realizmu
w nauce o stosunkach miedzynarodowych. Zatozenia i zastosowania badawcze, E. Halizak, J. Czaputowicz (red.),
Warszawa 2014, s. 197-205.

4 Tamze, s. 205.

® Jak wskazuja cytowani juz autorzy, ,,po przetlomie 1989 r. obserwujemy [...] w Polsce radykalne zerwanie z
marksizmem oraz przyjecie >>zdroworozsgdkowego<< realizmu, tj. podejécia praktycznego, nastawionego na
rozeznanie interesu panstwa i analiz¢ jego polityki zagranicznej, jednak bez glgbszej refleksji teoretycznej”.
Zob.: A. Wojciuk, J. Czaputowicz, dz.cyt., s. 211.
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paradygmatu liberalnego. Dos¢ szybko okazato sie jednak, ze pozimnowojenna dywidenda
pokoju ulega nieuchronnej zmianie, a idealistyczne w niektérych aspektach zatozenia
liberalizmu nie sprawdzajg sie w wymiarze eksplanacyjnym w konfrontacji ze zmieniajgcymi
sie realiami miedzynarodowymi, zdeterminowanymi inter alia przez zjawisko terroryzmu
miedzynarodowego, faktyczng re-legitymizacje sity militarnej w  stosunkach
miedzynarodowych, interwencjonizm militarny mocarstw oraz globalny kryzys finansowy®.

Narastajgce rozczarowanie — w wymiarze intelektualno-eksplanacyjnym — czesci
polskich srodowisk naukowych paradygmatem liberalnym, ktéry okazat sie niewystarczajgcy
w udzieleniu odpowiedzi na szereg wspdtczesnych proceséw i zagrozen, definiujgcych
turbulentng rzeczywistos¢ miedzynarodowga poczatku XXI w., doprowadzito do relatywnego
spadku popularnosci teorii liberalnej i czesciowego zwrotu w strone paradygmatu
realistycznego. Mozna w istocie moéwi¢ o swoistym ,powrocie” szeroko rozumianego
podejscia realistycznego, ktére zostato w jakims$ sensie ,zrehabilitowane” w Srodowisku
akademickim i wzmocnito swg pozycje w badaniach nad stosunkami miedzynarodowymi
na gruncie nauki polskie;j.

Widoczne w pojawiajgcych sie od poczatku XXI w. publikacjach autoréw polskich
elementy percepcji i eksplanacji rzeczywistosci miedzynarodowej, nawigzujgce w mniejszym
lub wiekszy stopniu do zatozen realizmu (i uje¢ pokrewnych), widoczne sg w rozwazaniach
dotyczacych m.in.: ewolucji miedzynarodowego ukfadu sity i ksztattowania sie nowego,
po-pozimnowojennego porzagdku miedzynarodowego; sity i potegi panstw; militarnego
wymiaru bezpieczenstwa; wspdtpracy euroatlantyckiej; regionalnej i globalnej rywalizacji
mocarstw; zjawiska hegemonii w stosunkach miedzynarodowych; geopolityki; polityki
zagranicznej Standw Zjednoczonych; neoimperialnej i rewizjonistycznej polityki Rosji; wzrostu
potegi Chin; sporéw i konfliktéw miedzynarodowych; bezpieczeistwa surowcowego
i energetycznego; miejsca i roli panstwa w systemie miedzynarodowym (rozwazaniom tym
towarzyszy typowa dla realistébw koncentracja na analizie proceséw i relacji

miedzynarodowych z poziomu panstwa); polskiej racji stanu i interesu narodowego;

6 Tamze, s. 210-212; M. Pietras, dz.cyt., s. 95-109; M. Sutek, Teoria cyklu sity: wktad Charlesa F. Dorana w
rozwdj kierunku realistycznego w nauce o stosunkach miedzynarodowych, [w:] Teoria realizmu w nauce o
stosunkach miedzynarodowych..., s. 91.
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bezpieczenstwa narodowego, polityki zagranicznej i stosunkéw bilateralnych Il RP
(m.in. relacji polsko-rosyjskich); miejsca Polski w Europie i wspdtczesnym sSwiecie; polskiej
polityki historycznej; suwerennosci panistwa; modelu, zakresu i kierunku integracji
europejskiej; wspodtczesnych wyzwan i zagrozen bezpieczenstwa (np. terroryzmu
miedzynarodowego czy zjawiska nielegalnej imigracji) oraz last but not least rozwoiju,
stabilnosci i bezpieczeristwa Europy Srodkowej i Wschodniej”.

Uwagi te prowadzg do wniosku, ze na gruncie nauki polskiej paradygmat realistyczny
zostat zaadaptowany do analizy nowej, po-pozimnowojennej rzeczywistosci miedzynarodowej
i jest uznawany przez srodowisko naukowe za adekwatny do badan tejze rzeczywistosci — cho¢

oczywiscie nie jedyny — model teoretyczny.
3. Konstruktywizm w polskiej nauce o stosunkach miedzynarodowych w XXI w.

Jakkolwiek narracje liberalne i realistyczne dominujg w Swiatowej i polskiej nauce
o stosunkach miedzynarodowych, wsrdd kolejnych popularnych paradygmatéw badawczych
istotne miejsce zajmuje obecnie konstruktywizm, przyznajacy kluczowe znaczenie
Swiadomosci i tozsamosci uczestnikéw stosunkéw miedzynarodowych. Podejscie to zaktada
rowniez spoteczne pochodzenie rzeczywistosci politycznej — tak wewnatrzpanistwowej,
jak i miedzynarodowe;j.

Na gruncie polskiej nauki o stosunkach miedzynarodowych zatozenia teoretyczne
konstruktywizmu znajdujg zastosowanie w badaniach dotyczacych: istoty panstwa
i panstwowosci; konfliktdow etnicznych i  miedzynarodowych; kultury politycznej
i przywddztwa politycznego; zjawiska sekurytyzacji; bezpieczernstwa kulturowego;
komunikacji miedzykulturowej; wizerunku panistwa w stosunkach miedzynarodowych; idei,
przekonan, symboli, norm i wartosci w relacjach spotecznych i miedzynarodowych; tozsamosci
narodowej, kulturowe;j i cywilizacyjnej itd?.

Rosngca popularnos¢ w nauce o stosunkach miedzynarodowych wywodzacego sie

z innych nauk spotecznych konstruktywizmu wynika z atrakcyjnego dla czesci badaczy

" Szerzej zob.: A. Wojciuk, J. Czaputowicz, dz.cyt., s. 212-219; W. Paruch, Realizm i wartosci. Prawo i
Sprawiedliwosé¢ o polityce zagranicznej, Lublin 2021, s. 323-415.
8 Szerzej zob.: K. Jaworski, dz.cyt., s. 168-171; K. Zegota, Obwéd kaliningradzki Federacji Rosyjskiej a

bezpieczeristwo miedzynarodowe Europy Srodkowo-Wschodniej. Miedzy geopolitykq a konstruktywizmem,
Chomecice 2021, s. 28, 74-75, 404-417.
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rozszerzenia tradycyjnej perspektywy badawczej, przesuniecia akcentow w badaniu
rzeczywistosci miedzynarodowej oraz koncentracji dyskursu naukowego na spotecznym,
kulturowym, intersubiektywnym, kreacyjnym, narracyjnym, dyskursywnym, percepcyjnym,
relacyjnym i interakcyjnym elemencie tej rzeczywistosci. Takie, interdyscyplinarne podejscie
badawcze nie jest obce polskiemu Srodowisku akademickiemu i odzwierciedla przemiany
zachodzace w naukach spotfecznych, ktére coraz bardziej sie przenikajg, wspieraja

i uzupetniaja®.

® zob. A. Curanovié¢, Konstruktywizm, [w:] Teorie i podejscia badawcze w nauce o stosunkach
miedzynarodowych, R. Zigba, S. Bielen, J. Zajac (red.), Warszawa 2015, s. 115-123.
¢azy yen, gba, 5 3 5 5
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Il. ANALIZA ADEKWATNOSCI NARZEDZI TEORETYCZNYCH DO ANALIZY
POLITYKI ZAGRANICZNEJ POLSKI

1. Wprowadzenie

Wiekszos¢ polskich badaczy stosunkéw miedzynarodowych pozostaje zgodna
co do tego, ze stosunki miedzynarodowe, tak, jak kazda inna dyscyplina naukowa, posiadajg
wiasng teorie poznania, ktéra pozycjonuje przedmiot badan, organizuje i porzadkuje proces
badawczy, wyznacza ramy metodologiczne oraz determinuje zakres i kierunek prowadzonych
badan naukowych. Podkresla sie rowniez, ze nauke o stosunkach miedzynarodowych
charakteryzuje odrebnos$¢ terminologiczna oraz perspektywa teoretyczna, odzwierciedlona
w postaci ugruntowanych i charakterystycznych dla tej dyscypliny paradygmatéw
badawczych, odnoszgcych sie do miedzynarodowego charakteru analizowanych zjawisk

i proceséw.

2. Teoria stosunkéw miedzynarodowych w perspektywie polskiego srodowiska

naukowego

Srodowisko akademickie w Polsce uznaje teorie za logiczng, potrzebna,
uporzadkowang i pogtebiong refleksje epistemologiczng nt. ontologii stosunkéw
miedzynarodowych. W optyce polskich naukowcéw teorie uznaje sie zatem za:
usystematyzowany katalog poje¢, znaczen, wzoréw myslowych, podstawowych zatozen
i twierdzen, ktére definiujg ksztatt, funkcjonowanie, prawa rozwoju, dynamike i kierunek
ewolucji stosunkéw miedzynarodowych; przyjety sposéb percepcji i wyjasniania
rzeczywistosci miedzynarodowej; model intelektualno-analityczny, definiujgcy strukture
i funkcjonowanie systemu miedzynarodowego; narzedzie do zrozumienia i wyjasnienia dziatan
aktoréw miedzynarodowych oraz identyfikacji i wyjasnienia zjawisk i procesdéw
miedzynarodowych; ukierunkowujacg perspektywg badawczg, stuzgcg do analizy relacji
miedzynarodowych. Tak rozumiana teoria przyczynia sie do rozwoju nauki o stosunkach
miedzynarodowych, pozwala takze uporzadkowaé oraz wyjasni¢ zjawiska i procesy,

wchodzgce w zakres zainteresowania tej dyscypliny naukowej'°.

R, Zieba, S. Belen, J. Zajac, Wstep, [w:] Teorie i podejécia badawcze. .., s. 7-11 i n.
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Wiekszos¢ polskich badaczy przypisuje teorii role intelektualnej inspiracji oraz uznaje
ja za oczywisty, niezbedny element ukierunkowanej percepcji, uporzagdkowanego wyjasnienia
i naukowe] konceptualizacji istniejgcej rzeczywistosci miedzynarodowej. Przekonanie
to znajduje odzwierciedlenie w tresci rodzimych publikacji z zakresu stosunkow
miedzynarodowych, gdzie we wstepie, poza klasycznymi uwagami nt. przedmiotu i celu badan,
zatozen i hipotez badawczych oraz kwestii metodologicznych, wyraZznie wskazuje sie rowniez
na przyjetg w danej publikacji — lub poszczegdlnych jej cze$ciach — perspektywe teoretyczna.

Jakkolwiek polskie srodowisko akademickie pozostaje zgodne w kwestii tego,
ze stosunki miedzynarodowe, tak jak kazda inna dyscyplina naukowa, posiadajg swojg teorie
poznania, dyskusje budzi jednak sposdéb i zakres, w jakim teoria ta wptywa — i wptywac
powinna — na analize rzeczywistosci miedzynarodowej. W dyskursie nt. miejsca i roli teorii
wskazuje sie zatem na ograniczenia poznawcze W rozumieniu rzeczywistosci
miedzynarodowej, wynikajgce z przesadnej koncentracji badahn na zagadnieniach
teoretycznych. Zalicza sie do nich m.in. dedukcyjny i aprioryczny charakter zatozen
teoretycznych, ich faktyczng ogdélnikowos$é, narzucone i modelowe uproszczenia, generalizacje
przyczynowo-skutkowe, selektywng optyke badawczg oraz mozliwe ograniczenia
eksplanacyjne. Powyzszy dyskurs naukowy nt. miejsca i roli teorii nie narusza jednak
powszechnego i ugruntowanego w doktrynie przekonania nt. fundamentalnego znaczenia
teorii stosunkédw miedzynarodowych dla istnienia, samoidentyfikacji i rozwoju tejze dyscypliny

oraz analizy praktyki miedzynarodowej.
3. Recepcja teorii stosunkéw miedzynarodowych w nauce polskiej

Analiza dorobku polskiej nauki w obszarze stosunkéw miedzynarodowych prowadzi
do wniosku o jej petnej kompatybilnosci z trendami badawczymi i intelektualnymi,
obowigzujgcymi w nauce anglosaskiej. Fakt ten stanowi potwierdzenie wysokiego poziomu
umiedzynarodowienia debaty naukowej w Polsce, ktéra nie odstaje od dominujgcych w nauce
o stosunkach miedzynarodowych ujeé zachodnioeuropejskich czy amerykanskich.

Jednoczesnie jednak mozna dojs¢é do wniosku, ze w niektérych przypadkach zbieznos¢
ta przyjmuje postaé recepcji — czasem odtwédrczej, a niekiedy takze instrumentalnej
i bezrefleksyjnej — zatozen teoretycznych, ktére w naturalny sposéb odzwierciedlajg tradycje

intelektualng, doswiadczenia historyczne i perspektywe miedzynarodowg spoteczenstw

SPORY W XXI WIEKU O POLITYKE ZAGRANICZNA POLSKI.
INTERPRETACJE RACJI STANU.



i panstw Zachodu. W efekcie narracja teoretyczna nt. stosunkéw miedzynarodowych,
prezentowana w pracach czesci polskich autoréw, pozostaje w duzym stopniu
zdekontekstualizowana i brak w niej wyraznych odwotan do rodzimych tradycji intelektualno-
badawczych, wtasnych doswiadczen historycznych oraz polskiej optyki politycznej
w odniesieniu do spraw miedzynarodowych. Czes¢ publikacji charakteryzuje réwniez brak
weryfikacji ,,importowanych” zatozen teoretycznych i faktyczna stabo$¢ w zakresie wtasnej
refleksji teoretycznej (np. préby stworzenia wtasnego modelu teoretycznego). Powyisze
uwagi prowadzg do wniosku nt. potrzeby rozwoju wiasnej mysli teoretycznej, ktoéra
uwzgledniafaby polskie i $rodkowoeuropejskie doswiadczenia historyczne, potozenie
geograficzne, pozycje miedzynarodowq Polski, interesy i site panstwa (oraz istniejgce w tym
zakresie realne ograniczenia) i poza aspektem czysto naukowym, wspierataby w wymiarze
koncepcyjnym dziatania polskiej dyplomac;jit®.

Idac dalej, nalezy stwierdzi¢, ze prace polskich badaczy w zakresie teorii stosunkdéw
miedzynarodowych majg najczesciej charakter deskryptywny, a niekiedy tylko
implementacyjny. W pierwszym przypadku dyskurs naukowy posiada zatem charakter
opisowy i sprowadza sie do klasycznego w formie i tresci ,podrecznikowego” przedstawienia
zatozen danego paradygmatu badawczego lub analizy poréwnawczej kilku ujec teoretycznych.
Rzadziej natomiast spotyka sie prace, ktére analizujg dany aspekt rzeczywistosci
miedzynarodowej w nawigzaniu do wybranej teorii poznania. Szkoda, poniewaz zastosowanie
koncepcji meta-teoretycznych do analizy i wyjasnienia zagadnien empirycznych w naturalny
sposob faczy nauke i praktyke stosunkéw miedzynarodowych oraz — przynajmniej w zatozeniu
— pozwala na lepsze rozumienie istniejgcej rzeczywistosci miedzynarodowej*?.

Niestety, nawet ambitne potgczenie teorii i praktyki nie zawsze bywa przekonujgce.
Dzieje sie tak, poniewaz w przypadku niektérych publikacji polskich autoréw powigzanie
zagadnien stricte teoretycznych z praktyka miedzynarodowg sprawia wrazenie potgczenia
nietrafnego i sztucznego (tj. potaczenia ,na site”). Co wiecej, wartosé¢ eksplanacyjna takiej

policy analysis nie zawsze jest przekonujaca, poniewaz nierzadko znaczna czesc

11 Zob. i por.: A. Wojciuk, J. Czaputowicz, dz.cyt., s. 217-219.

2 Tamze, s. 218; M. Kozub-Karkut, Realizm neoklasyczny w perspektywie teorii stosunkéw miedzynarodowych
i polityki zagranicznej, Krakow 2020, s. 38.
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zaprezentowanego dyskursu sprowadza sie de facto do rozwazan nad samg teoria.
W niektdrych przypadkach mozina wrecz odnies¢ wrazenie, ze uproszczona ontologia
rzeczywistosci miedzynarodowej stanowi jedynie dodatek do rozwazan meta-teoretycznych,
ktére zamiast ttumaczyé czytelnikowi te rzeczywistos¢, w praktyce ,dostosowujy” j3
do przyjetych ram teoretycznych. Skutkuje to znieksztatceniem wnioskéw badawczych, ktére
W nieuprawniony sposOb upraszczajg rozumienie i logike spraw miedzynarodowych,
a nie falsyfikujg zastosowany paradygmat badawczy. Prowadzi to do niepopularnego skadinad
whniosku, ze w przypadku niektérych prac naukowych wykorzystanie wiedzy teoretycznej
nie potwierdza jej — zwykle deklarowanej we wstepie — przydatnosci w analizie i wyjasnieniu
konkretnych decyzji, wydarzen, proceséw lub zjawisk miedzynarodowych?'3. Warto przytoczy¢
w tym miejscu opinie Adriany Dudek, ktéra stwierdza, ze ,w polskiej nauce o stosunkach
miedzynarodowych badanie polityki zagranicznej z uwzglednieniem najnowszych podejsé
teoretycznych i naukowego dyskursu dtugo oczekiwato na witasciwe potraktowanie przez
badaczy. Przez wiele lat dominowaty bowiem publikacje o charakterze historycznej analizy
polityk zagranicznych wybranych panstw, w ktérych nie wykorzystywano narzedzi
teoretycznych, lub prace zbiorowe, ktére odwotywaty sie do anachronicznych propozycji
analitycznych, nie pokazujgc catego wachlarza teoretycznych mozliwosci” 4.

Innym zjawiskiem widocznym w — nie tylko polskim — dyskursie nt. teorii stosunkéw
miedzynarodowych wydaje sie swoiste zatracenie sie w analizie koncepcji i uje¢ teoretycznych.
Dyskusja ta nierzadko pozostaje zrozumiata jedynie dla waskiego grona specjalistow
oraz pasjonatéw i jest przesadnie skoncentrowana na zagadnieniach meta-teoretycznych
orazodlegta od ontologii relacji miedzynarodowych. W  efekcie debata
ta w niewielkim tylko stopniu przektada sie na praktyke stosunkéw miedzynarodowych.

Jakkolwiek analiza tresci szeregu publikacji pozwala dostrzec zawartg w niej, wiodgca
perspektywe teoretyczng, wiekszo$¢ prac polskich naukowcéw z obszaru stosunkow
miedzynarodowych nie stanowi w istocie czystego typu w ujeciu teoretycznym, a prdéba

ich zaklasyfikowania w ramach czytelnego podziatu teoretycznego moze nastreczaé

18 Zob. i por.: K. Jaworski, Teoretyczne aspekty analizy polityki zagranicznej panstwa, ,,My$l ekonomiczna i
polityczna”, 2010 vol. 30 nr 3, s. 139.

4 A, Dudek, Decydowanie w polskiej polityce zagranicznej (1992-1997), Warszawa 2019, s. 10.
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watpliwosci, poniewaz zawarte w nich rozwazania tgczg w istocie elementy myslenia
zaczerpniete z réznych paradygmatéw teoretycznych. Prowadzi to do wniosku, ze wiele
polskich prac naukowych z zakresu stosunkéw miedzynarodowych charakteryzuje staba
wyrazistosé teoretyczna. Jakkolwiek sytuacja ta skutkuje oskarzeniami o ateoretycznosé, taki
synkretyzm teoretyczny niekoniecznie jest jednak wada. Co wiecej, w istocie znajduje
on uzasadnienie: optymalizuje on bowiem perspektywe badawczg, eliminuje interpretacje
jednowymiarowe oraz — co jest wszak celem najwazniejszym — pozwala na lepsze poznanie
i zrozumienie ztozonej rzeczywisto$ci miedzynarodowej*>.

W praktyce badan nad stosunkami miedzynarodowymi, jest rowniez dos¢ oczywiste,
ze wybor perspektywy teoretycznej, dominujacej w danej publikacji, wynika z przedmiotu
badan i przyjetego poziomu analizy. Niektdre ujecia teoretyczne w naturalny bowiem sposob
nadajg sie do analizy okreslonych obszardow rzeczywistosci miedzynarodowej (np. koncepcje
liberalne lepiej wyjasniajg procesy integracji gospodarczej, niz ujecia teoretyczne, wywodzace
sie z realizmu, a konstruktywizm oferuje wtasciwe ramy badawcze do analizy zagadnien
z zakresu socjologii stosunkdw miedzynarodowych)?®,

Odwotywanie sie do okreslonych paradygmatow badawczych — oraz okresowa,
mniejsza popularnos¢ innych — wynika réwniez z ewolucji rzeczywistosci miedzynarodowe;j
oraz rozwoju towarzyszacej jej refleksji meta-teoretycznej. Prowadzi to do konkluzji,
ze popularnosé teorii poznania naukowego jest istocie zmienna w czasie. Wydaje sie wreszcie,
ze wpltyw na wybdér wiodgcego paradygmatu teoretycznego majg takze szersze zjawiska
kulturowe i mody intelektualne, ktdre nie omijajg rowniez $wiata nauki (np. oryginalne w swej

istocie wykorzystanie teorii gender do analizy polityki zagranicznej)?’.

15 Zob.: M. Kozub-Karkut, Pomiedzy pluralizmem a teoretyczng syntezq: proby lqczenia teorii stosunkow
miedzynarodowych, [w:] Liberalizm i neoliberalizm w nauce..., s. 76-83; A. Wojciuk, J. Czaputowicz, dz.cyt.,
s. 212; A. Dudek, dz.cyt., s. 294-295.

16 Zob.: K. Jaworski, dz.cyt., s. 156, 160-164, 171.

17 Zob. i por: M. Kopka-Piatek, 1. Reichardt, Czy kobiety uratujq swiat? Feministyczna polityka zagraniczna,

Warszawa 2020, s. 7-8 i n.
|
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4. Whnioski nt. dominujgcych modeli teoretycznych i ich adekwatnosci w zakresie

analizy polityki zagranicznej

Refleksje o roli i miejscu teorii w polskiej nauce o stosunkach miedzynarodowych
prowadzg do wniosku, ze sSrodowisko akademickie w Polsce niezmiennie przyznaje naczelne
miejsce  dwdm tradycyjnym paradygmatom badawczym tj. szeroko rozumianemu
liberalizmowi i realizmowi. Jak stwierdza J. Czaputowicz, ,badania [z 2014 r.] wskazujg, ze do
stosowania paradygmatu liberalnego przyznaje sie dzis 12% badaczy stosunkdw
miedzynarodowych na swiecie (16% w Polsce), czyli nieco mniej od paradygmatu
realistycznego 19% (32% w Polsce), i paradygmatu konstruktywistycznego
23% (22% w Polsce). Nalezy jednak pamietac, ze cze$¢ tradycji liberalnej rozwija sie dzis
w ramach konstruktywizmu.'® Wyniki te oznaczajg formalnie, ze najbardziej popularnym
paradygmatem, do ktérego odwotujg sie wspdtczesnie polscy naukowcy jest realizm,
a na drugim miejscu — co moze stanowi¢ pewne zaskoczenie — konstruktywizm. Biorgc pod
uwage zwigzki miedzy liberalizmem i konstruktywizmem, mozna jednak réwnie dobrze
stwierdzié, ze dane te wskazujg na utrzymujgcy sie dominacje intelektualng szeroko
rozumianego paradygmatu liberalnego. Wyliczenia te potwierdzajg wreszcie rosngca
popularnosé w $wiecie polskiej nauki paradygmatu realistycznego®®.

Mimo pojawiajgcych sie maéd intelektualnych, skutkujgcych zwiekszong popularnoscia
ktérejs z tych teorii oraz préb zastepowania tradycyjnych paradygmatéw nowymi — niekiedy
silnie kontestujgcymi — teoriami naukowymi, dominujgca pozycja liberalizmu i realizmu
w S$rodowisku polskich badaczy stosunkach miedzynarodowych wydaje sie stabilna
i niezagrozona. Dzieje sie tak, poniewaz, mimo postepujgcego rozwoju nauki, warto$é
poznawcza i eksplanacyjna obu tradycyjnych paradygmatéw pozostaje faktycznie trudna
do zakwestionowania. Co wiecej, wykazujg one oczywistg komplementarno$é z praktyka

polityczng i ontologig stosunkéw miedzynarodowych

18], Czaputowicz, Mapa wspétczesnego liberalizmu: neoliberalny instytucjonalizm, nowy liberalizm, liberalny
internacjonalizm, [w:] Liberalizm i neoliberalizm..., s. 18.

19 Zob. i por: M. Kozub-Karkut, Realizm neoklasyczny..., s. 87-88.
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